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KURESELLESME VE KULTUR
Goniil icli

Oz

Kiiresellesme farkli iceriklerle, farkl kisilerce farkli amaglarla kullanilan bir
kavramdir. Kiiresellesmenin, en goriiniir alanlarindan biri de kiiltiirdiir. Kiiresel kiiltiir
verel kiiltiire niifuz ederek, yeni sentezlere gidilmesini, kiiresel homojenlesmeye, melez
olusumlarin ve kimliklerin dogmasia neden olurken, giiniimiizde iizerinde en fazla
tartisilan konulardan birisidir.

Anahtar Sozciikler

Kiiresellesme, Kiiltiirel kiiresellesme.

Globalization and Culture

Abstract

Globalization is used in so many different contexts, by so many different people,
for so many different purposes In realm of culture that globalization is most visible and
apparent. Culture is an especially complex and contested terrain today as global cultures
permeate local ones and new configurations emerge that syntheisize both poles, providing
contradictory forces of colonization and resistance, global homogenization and new local
hybrid forms and identities.
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Giris

Kiiresellesme son donemlerde sosyal bilimler literatiiriinde siklikla
kullanilan, ancak belirsizliklerle dolu, net bir bicimde tanimlanamamis
kavramlardan biridir. Kiiresel sozciigiiniin yaklagik 400 yili asan bir tarihi
olmasma karsilik kiiresellesme kavrami 1960'larda kullanilmaya baglanmuistir.
1980 1i yillardan itibaren de kullanimi siklasmustir.

Kiiresellesme kavrami bir yandan diinya toplumlarmin birbirine
benzeme, buna bagl olarak da tek bir kiiresel kiiltiiriin ortaya ¢ikma siireci, diger
yandan da topluluklarin, toplumlarin kendi farkliliklarini tanimlama, ifade etme
stireci olarak kullanilmaktadir (Keyman, Saribay; 2000:1). Bu iki nitelik aslinda
toplumsal yasam agisindan yeni bir durumu ifade eden kiiresellesme siirecinin
kendisidir. Kiiresellesme ile yerellesme siireclerinin birbirleriyle etkilesimi
toplumsal yasamda kendisini hissettirmektedir. Dolayisiyla kiiresellesme
evrensellikle yerelligin karsitlig1 olarak degil, es zamanli ve birlikte bir hareket
tarzini nitelemektedir.

Modernitede “ulusal® ayricalikli  bir konumdayken kiiresellesme
icersinde bu konumunu kaybetmis goriinmektedir. Ulusal zaman ve mekan
icersinde yer alan toplumsal iligkiler artik farkliliklarin vurgulandigi zaman ve
mekanlara tasinmistir. Kiiresellesme son zamanlarda yasanan toplumsal degisim
ve doniigiimleri diinyanin degisen niteligini anlamli kilmaya yonelik bir kavram
olarak kullanilmaktadir. Toplumsal yasam iginde birbirine karsit goriinen
olgularin es zamanl varoluslarinin yani sira, gelecegi giivensiz, riskli bir yasam
hissini de icermektedir. Kiiresellesme sadece ekonomik, kiiltiirel, siyasal, sosyal
iliskileri degistirmekle kalmayip, kullandigimiz kavramlara yeni boyutlar da
eklemektedir. Ulkeler arasinda sinirlar1 asan ekonomik, toplumsal, siyasi baglar
insanlar1 dnemli dl¢iide etkilerken, diinya toplumunda giderek artan bir karsilikli
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bagimlilik ortaya ¢ikmustir. Kiiresellesme bir yandan diinya ¢apinda mal ve insan
hareketliliginin artisi, diger yandan da kiiltiirel siirecte ortaya ¢ikan hizli bir
degisme ve farklilasmadir.

Kavramin daha iyi anlagilmasi agisindan Berger’in ¢aligmasina bakmak
yararli olabilir. Berger (1997) kiiresellesmenin dort yiiziinden bahsetmektedir.
Birinci sirada, kiiresellesmenin ekonomik temelli bir siirecin kiiltiirel yiizii
oldugu yer almaktadir. Berger “Davos kiiltiirii” olarak tanimladig1 bu ilk yilizde
kendini “yuppie” hayat tarzi olarak gosteren bir elit kiiltiiriine deginmektedir.
Ikinci yiizde kiiresellesme, vakiflar, akademik haberlesme aglari, sivil toplum
kuruluslari, ¢ok uluslu 6rgiitler gibi olusumlarin unsuru olan bir kiiltiir biciminde
yer almaktadir. Bu kiiresellesmeyi Berger “Faculty Club Culture” olarak
isimlendirmekte, c¢evreciligi ve feminizmi buna 6rnek olarak gostermektedir.
Kiiresellesmenin ligiincii goriiniimiinii Benjamin Barber’ den 6diing aldigi bir
deyimle “Mc World Culture” olarak isimlendirmektedir. Amerikan
liniversitelerinin sembol ve sloganlarini tasiyan jean, tisort giymek, Amerikan
TV dizileri ve filmleri seyretmek, Amerikan fast foodlar1 tiiketmekle kendini
gosteren Amerikan damgali popiiler kiiltiir kendini gostermektedir. Dordiincii
olarak da ¢ogulculuk, pazar ekonomisi ve demokrasi yanlisi bir sdylemi basta
Latin Amerika iilkeleri olmak tizere Dogu Asya iilkeleri. Filipinler, Giiney
Pasifik, Afrika ve Dogu Avrupa iilkelerine yaygin bir bicimde empoze etme yer
almaktadir.

Kiiresellesme yalnizca siyasal ve ekonomik alanlari1 degil ayni1 zamanda
kiiltiirel alan1 da etkileyen bir siirectir. Diinya siyasal ve ekonomik alanlarinin
yant sira kiiltiirel anlam sistemleri ve simgesel bicimlerin genis o6lgekli
aktarimimdan dolay1 kiiresel bir biitlinlesme icine girmektedir. Bu calismada
kiiltiirel kiiresellesmeye farkli bakis tarzlarmin bir degerlendirmesinin yapilmasi
amaclanmaktadir. Bunun i¢in de kiiltiirel kiiresellesme konusundaki yaklasimlara
bakmanin yararl olacagi diistiniilmektedir.

Kiiltiirel Kiiresellesme Tartismalarinda Temel Yaklasimlar

Kiiresellesmenin  kiiltirel boyutu ile ilgilenen teorisyenlerle,
uygulamacilar arasinda farkli iki yaklasimdan bahsedebiliriz. Bunlardan ilkinde
kiiresellesme baglangici ve nihai hedefi belli homojen bir siire¢ olarak
degerlendirilmektedir. ikincisinde ise kiiresellesme heterojen, kiiltiirler arasi bir
stire¢ olarak degerlendirilmektedir.

Kiiresellesmeyi homojen bir siire¢ olarak degerlendiren yaklagima drnek
olarak Giddens’1 (1998:25-28) verebiliriz. Giddens kiiresellesmeyi zaman ve
mekandaki doniisimlerle ilgili gormektedir. 18. yiizyllda mekanik saatin
kullaniminin yayginlasmaya baslamasiyla zaman belirli bolgelere 6zgii bir olgu
olmaktan ¢ikmis, evrensellesmistir. Evrensel zamanm temel alinmasiyla
toplumsal hayat kiiresel sistem i¢inde yeniden oOrgiitlenmistir. Kiiresel haritalar
mekanin da evrensel boyutlarda algilanmasini saglamaktadir. Zamanin
mekandan bagimsiz kalist modernlestirici  bir siiregtir. Giddens’a gore,
kiiresellesmenin 6n kosulu zamanin mekandan bagimsiz kilinmasidir. Bu sayede
toplumsal iligkiler mekana bagimli olmaktan kurtulmus uzaktaki yerlerle
etkilesim icine girilmistir (1998:66-67). Giddens kiiresellesmeyi dogrudan
modernlesmenin sonucu olarak gormektedir. Modernizasyon toplumsal iligkileri
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yayginlastirmakta, toplumlar arasinda kiiresel iliski aglari kurulmaktadir. Yerel
faaliyetler ile uzak mesafeler arasi iliskiler gelismektedir (Giddens 1998: 66).
Giddens’ 1n bu yaklasimina iligkin olumlu ve olumsuz elestiriler yapilmistir.
Zaman ve mekanin ayrilmasini konu etmesi olumlu bulunurken, kiiresellesmeyi
bati modernitesinin sonucunda gerceklesen bir olgu olarak degerlendirmesi ve
kiiltiirel siiregleri yeterince ele almamasi olumsuz elestiri almistir (Featherstone
M.Lash S. 1995).

Kiiresellesmeye iligkin ikinci yaklagimda kiiresellesmenin kiiltiirler arast
etkilesim sonucunda ortaya c¢iktig1 diisliniilmektedir. Kiiresellesmeyi heterojen
bir siire¢ olarak degerlendirenler (Said 1995, Hall 1992) kiiresellesmeyi yalnizca
bati modernitesinin bir sonucu olarak gérmenin bati disinda kalanlar edilgin ve
batiya bagli olarak diisiinme yanlisina yol acacagna isaret etmektedirler.
Keyman’da (1998:207-212) modern-gelencksel, bati-bati olmayan, garp-sark
gibi ikili tipolojiler yardimiyla modern olmayan toplumlar arasindaki
farkliliklarin geleneksele indirgendigini ve geleneksel olanin da modern olandan
tiiretilerek, varolusunun moderne gore belirlendigini ifade etmektedir. Kiiltiirel
cesitliligin  yalnmizca kiiltiirin  kiiresellesme kuramima eklenmesi yoluyla
¢oziilecek bir sorun olmadigmi, kiltiirel cesitliligin taninmasi ve kabul
edilmesinin modernin disinda diger cografyalardaki kiiltiirlerin farkliliginin
taninmasiyla miimkiin olabilecegini belirtmektedir. Uciincii diinya iilkelerinin
pek ¢ogu bati toplumlarinin gerisinde kalmis olmakla birlikte, kimi {ilkeler
basariyla sanayilesme siirecini baslatmislardir. En basarili 6rneklerden biri olan
Tayvan’da ekonomik biiyiime oranlari bati ekonomilerinin birka¢ katidir.
1990'lardan itibaren yeni sanayilesen bu iilkeler kalici bir ekonomik refah
diizeyini saglamigtir ve bu toplumlardaki yasam big¢imi de hizla degismektedir.
Bu baglamda bati disindaki yeni sanayilesen bazi llkeler gii¢ elde etmislerdir
(Giddens; 2000:65). Featherstone (1995:12) de kiiresel giiciin giderek bati disina
(Japonya, Tayvan gibi) kaymas: nedeniyle artik bati disinda kalanlarm da
dinlenmek zorunda kalinacagini belirtmektedir. Kiiresellesmenin etkisiyle
hareketliligin artmasi ¢ok sayida insanin batrya ulasmasini kolaylagtirmstir.

Kiiresellesmenin temel 6zelliginin evrenselcilik ile yerellik arasindaki
gerilim oldugu genelde kabul edilen bir goriistiir. Bir yanda sermayenin
kiiresellesmesiyle liberal piyasa ideolojisinin evrensellestigi inancinin bir sonucu
olarak Fukuyama (Tarihin Sonu ve Son insan) calismasinda, farkliligin aynilik
haline gelerek ¢oziilmesinin yani kiiltiirel homojenlesmenin ortaya g¢iktigini
belirtmektedir. Ancak diger yanda kiiresel politik pratiklerle ulusal, etnik, yerel
catigmalar kiiltiirel hetorejenlige isaret etmektedir. Bu baglamda Appudarai
(1990:17) bugiliniin kiiresel etkilesimlerinin merkezi sorununun kiiltiirel
homojenizasyonla kiiltiirel heterojenizasyon arasindaki gerilim oldugunu
belirtmektedir.

Postmodern sdylem ise tarihsel ilerlemenin Bati modernitesine paralel
olacag1 goriisiine karsi ¢ikmakta, zaman icinde farkli tarihler ve farkli
modernlikler olabilecegini ileri siirmektedir (King 1995, Robertson 1994). Bati
disindakilerin giderek gii¢lenmesi, modernitenin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel
alanlardaki diizenlemelerini engelleyici bir durum yaratmakta, farkli mekanlar,
farkli tarihlere isaret etmektedir. Bu durumda bati disinda kalan digerlerinin de
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yer aldigi kiiresel bir alanin kabul edilmesi gerekmektedir. Bu alanda bati
modernitesi ile bat1 disinda yiikselen yeni gii¢ odaklarinin bilgileri ve bunlarin
disinda kalanlarin cevaplar ¢esitli siireglerde akmaktadir (Hannerz 1998: 139-
163). Kiiltiirel akislar goriintiiler, semboller araciligiyla hizli bir bi¢imde
gerceklesmektedir ancak tek bir kiiltiir biciminde degil, farkli kiiltiirler i¢inde
gerceklesmektedir. Yeni iletisim aglart bilgi ve goriintii akislar1 kiiresellesme
stirecinin  belirleyicileridir. Gelismis iletisim olanaklari farkli kiiltiirlerin
kargilasmasina yan yana goriintiilenmesine olanak saglamaktadir. Medya, imaj
ve simgeler icin olduk¢a etkin bir dagitim sebekesi olusturmaktadir. Yeni
iletisim  aglari, bilgi ve goriinti akislar1  kiiresellesme  siirecinin
belirleyicilerindendir.

Diinya iizerindeki iilkelerde yasayan toplumlar yasamsal alanda
digerlerine bagimli hale gelmislerdir. Meta iiretimi pargalara ayrilip her bir
pargast belirli bir yerde lretilmektedir. En gelismis iilkelerde bile insanlar
disaridan getirilen mallara bagimli durumdadir ve yasam bi¢imleri hizla
degismektedir. Ornegin araba iireten iilkeler araba yapiminda kullanilan
pargalarin bir kismini diger iilkelerden satin almaktadirlar. Uretilen iiriinlerin
hacim ve hizina bagl olarak tiiketimin hizinmn da arttirtlmast zorunlu hale
gelmistir Tiketim hizinin arttirilmasi bir dizi metanin ihtiyag kategorisi igine
sokulmasi ve bu iiretilen meta ve hizmetlerin yeni mekanlarda satisa sunulmasini
gerekli kilmistir. Uretilen iiriinlerin tiiketiciye ulasmasi icin de tiiketim
mekanlariim ¢ogaltilmasi yoluna gidilmistir. Kongar’ a gore (2000:684)
kiiresellesme tiim diinyada bir 6rnek bir tiketim kiiltiirii olusturmaya yoneliktir.
Din, dil irk ayrimi olmaksizin tiim diinya ayni1 marka pantolonlar1 giymeye, ayni
marka spor ayakkabilar1 kullanmaya ayni gazozu igmeye kosullandirilmaktadir.
Bu olusum hem uluslar arasi sermayenin giicli, hem de kitle iletisim araglari
yardimiyla gergeklesmektedir.

Ekonomik kiiresellesmeye verilecek orneklerden biri de Mc Donalds
isletmeleridir. Ritzer, Weber’in akilcilastirma kuramimi Mc Donaldlagtirma
baglaminda modern diinyayla iligkilendirmis, toplumsal hayata, insan iligkilerine
olan etkisini ele almistir. Ger ve Belk (1996:227) de, kiiresel tiiketim kiiltiiriiniin
belirlenebilmesi i¢in ¢ok uluslu sirketlerin yayilmasi, kiiresel kapitalizmin
yayginlagmasi, kiiresel tiiketiciligin yayginlagmasi ve kiiresel tiiketimin
homojenlesmesinin ~ baglantili  bir bicimde ele alinmasi gerektigini
belirtmektedirler.

Kiiresel kitle kiiltiirii kiiltiirel {iretimin modern araglarmin (goriinti,
gorsel ve grafik sanatlar, televizyon ve sinema, reklam gibi) egemenligindedir.
Bu tiir bir kiiresel kiiltiir bir yandan bati merkezlidir ve dili de Ingilizce'dir.
Batinin disinda yasayanlar i¢cin merkezdekiyle 6zdesim kurmayi saglar. Tiiketim
araciligiyla bati tiirii bir yasantinin, hayat tarzinin etkilerinin duyulmasimi saglar.
Diger yandan kendine 6zgii tiirdeslestirmeler yapar. Farkliliklar1 6ziimser, her
seyi kapsayan bir bati tarzi igine yerlestirir. Ancak yerelligi ihmal edemeyecegini
bildigi icin de yerel siyasal ve ekonomik seckinlerle isbirligi yoluna giderek
onlar araciligiyla isler. Bu durumda kiiresel kiiltiirel siire¢, ¢ok uluslu merkezsiz
bir karakter sergilemektedir ki bu siire¢ kiiltiirii heterojen bir siire¢ olarak ele
alan yaklasimlarda belirtildigi gibi bat1 ile yaris halinde olan merkezlerin etkisini
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de giindeme getirir. Ornegin Japonya kiiresel anlamda giderek one cikan bir
iilkedir. Japonya’'nin etkisi, Amerikan kiiltiiriiniin yayilmasinda oldugu gibi
hayat tarzinin iginde yayilmaz ancak kiiresel olanla yerel olanm iliskisi
biciminde ortaya cikar. Robertson’un (1995:40) kiire-yerellesme (glokallesme)
kavrami bu duruma iliskin bir kavram olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu kavram
kiiresellesmeyi “yerelligin yaratilmasi, sonra da igerilmesi” bigiminde kiiresel ile
yerel olanin iligkisini anlatmak iizere kullanilmistir. Bu iligki kavramin mekansal
goreliligi de isaret etme avantajindan yararlanarak yerelliklerin evrensellesmesi,
evrenselliklerin yerellesmesinin ¢ok farkli bicimler alabilecegini belirtmektedir.
Kiiresel ile yerel olanin iliskisi kiire-yerellesme kavraminin yani sira
kreolizasyon, hibritlesme, melezlesme, eklemlenme gibi kavramlarla da
aciklanmaya calisilmaktadir. Daha ileride bu kavramlara yeniden deginmek
iizere tiiketim kiiltlirli konusunda Baudrilliard’in degerlendirmelerine bakalim.
Nesnelerin degerine kullanim degerleriyle eklenen degisim degerinden baska bir
de im degeri eklenmistir. Dolasim degeri kullanim degerinin bir suretidir. Im
degeri ise suretin suretidir. Kapitalist toplumda artik gergekligin yerlerini suretler
almigtir ve suretler tiiketilmektedir (Saribay; 1995:88-102). Lash ve Urry’nin
(1994:15) ¢oziimlemesi de gliniimiizde imlerin iiretildigi ve nesnelerin im degeri
kazanmasmin tretim, dolasim ya da tiiketim asamalarinda gergeklestirildigi
bi¢imindedir.

Kocacik, kiiltiirel kiiresellesmenin  sermayenin  kiiresellesmesiyle
yakindan baglantili, ideolojik bir olgu oldugunu belirtmektedir. Sermayenin
kiiresellesmesinden bagimsiz (ideolojik yanindan siyrilmis) olsa diinya kiiltiiri
icin art1 bir yon tagiyabilecegini oysa bugiin sermayenin kiiresellesmesine en ¢ok
yardimi dokunan amagli bir etkinlik halini aldigini ileri siirmektedir ( 2000:112).

Modern (medeni) diinyanin pargasi oldugu diisiiniilen bati digindaki
iilkelerin, gelismis, sanayilesmis ilkelerin daha onceden gectigi asamalardan
gecerek modernlige ulasabilecekleri diisiincesi modernlesme teorisinin hareket
noktasidir (Wallerstein 2000: 209-211). Modernlesme teorisinde bati
modernitesinin kalkinma ve ilerleme diisiincesinin biitiin toplumlar etkileyerek,
toplumlarin  asamadan asamaya ge¢me yoluyla modernlestirilmeleri
ongoriilmektedir. Merkez ¢evre kurami ise batt modernitesinin ilerleme
diisiincesine azgelismis iilke agisindan bakmakta ve modernlesmenin azgelismis
iilkelerde batidan farkli gectigini belirtmektedirler. Cevre iilkelerin tiim yap1 ve
kurumlar1 ayni anda modernlesemez. Geleneksele ait yapt ve kurumlarin bir
kism1 toplumsal biitlinii bir arada tutmak {izere tampon kurum haline doniisiir.
Tampon kurumlar eski ile yeni arasinda farklilagsmalarin, heterojen siireglerin
yagsandigi donemlerde toplumsal siirekliligi, biitinliigii koruyucu bir islev
yiiklenmektedir. Ugiincii diinya metropollerinde olusan melez kiiltiir de
kiiresellesme siirecine katilarak kiiresel kiiltiir i¢cinde akmaya baglamaktadir.
Gokdelenlerin yaninda goriillen gecekondular bunun en giizel orneklerinden
biridir.

Kiiresellesme Konusunda Yaklasimlar

Toplumsal degisme konusunda yapilan giincel tartigmalar
kiiresellesmeye olumlu yaklasanlar oldugu gibi, olumsuz yaklasanlarin da
oldugunu gostermektedir. Simdi kisaca bu yaklagimlar1 ele alacagiz.
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Kiiresellesmeye iliskin olumlu yaklagimlar asagidaki gibi 6zetlenebilir (Keyman;
2000;20-21): Ik olarak kiiresellesme, bireysel, grupsal basarilar kadar
toplumdaki esitsizliklerin kaynaginin da yapisal degil, bireysel oldugunu
vurgular. Ornegin issizlik yapisal degildir, bireysel anlamda degisime uyum
saglayamayan bireylerin sorunudur. fkinci olarak diinyaya uyum saglayamayan
bireylerin hak etmedikleri refah haklarmi almalar1 ekonomik girisimciligi
engeller ve bu anlamda sorunlu bir adalet kavrami ortaya ¢ikar. Ugiincii olarak
devletin toplumsal ve ekonomik yasami diizenleyici islevinden kendisini
soyutlamasiyla zaman ve firsat esitligine dayali bireysel ahlak ilkesinin hareket
alan1 minimalize edildigi siirece demokratik olunabilir . Kiiresellesmeye iligskin
bu olumlu yaklagimlarda bireysel basari, degisime uyum g¢ergevesinde
bireyciligi, 6zgiirliik anlayisini gelistirmek, refah devletini ortadan kaldirmak ve
demokratiklesme vurgulanmaktadir.

Keyman (2000:20-21) olumsuz yaklasimlar1 soyle siralamaktadir: flk
olarak kiiresellesmenin bir ideolojik kurgu olarak kullanildig1 6ne siiriilmektedir.
Bu bakis acisinda kiiresellesme kiiresel sermaye ile 6zdes bir siireg, serbest
pazarin diinya iizerindeki hakimiyetinin ideolojik araci olarak goriilmektedir.
Ikinci olarak Kkiiltiirel diizeyde tek bir diinyanmin ortaya ¢ikmasi, bati degerleri
temelinde kiiltiirel homojenlesmeyi niteleyen bir siire¢ olarak goriilmesi,
kiiresellesmenin kiiltiirel somiirgeciligin yeni bi¢imi olarak gosterilmesine yol
acmaktadir. Kiiresellesme, demokrasi ve insan haklarindan tiiketim kaliplarinin
standartlasmasina kadar genis bir yelpazede bati modernitesinin bat1 disi
alandaki hegemonyasini saglayan, farkli alanlar1 yok eden bir siire¢ olarak
nitelenmektedir. Uciincii olarak kiiresellesmenin 6zellikle akademik cevrelerde
kendine 0zgii yasalart olan kendi i¢inde bagimsiz bir ekonomik siirece
indirgenme  egiliminin oldugu belirtilmektedir. Kiiresellesme siirecinin
kaginilmazligina deginilmesinin serbest pazar sdylemini destekledigi, bu
baglamda da siyasetin, kiiresel sermaye hareketlerini referans almasi ve devletin
kiigiilmesi anlayisin1 mesrulastirdigi one siiriilmektedir. Kiiresellesmeye iligkin
olumsuz yaklagimlar bir ideolojik ara¢ olmasi, bati degerleri temelinde kiiltiirel
homojenlesmeyi saglamaya caligmasi ve yalnizca bir ekonomik siire¢ olmasi
biciminde ele almmistir. Kiiresellesmeye iliskin  olumlu ve olumsuz
degerlendirmelerin ardindan asagida kiiresel kiiltiir akiglara yer verilmistir.

Kiiresel Kiiltiir Akislar:

Giiniimiizde kiiresel kiiltiir siirekli bir dinamizm icersinde ayrilma ve
yeniden Dbiitiinlesmeler igersinde akmaktadir. Appadurai kiiresellesmenin
dinamiklerini ve bunlarin sonuglarini bes alanda belirledigi akiskanliklarla
aciklamigtir. Etnik, teknolojik, ekonomik, ideolojik ve medyatik olarak
belirledigi akiskanliklar arasinda kiiltiiriin yollarinin kesismeyip ayrimlastigini,
yani her birinin kendi maddilikleri igersinde etkilerinin mutlaka birbiriyle
Ortigmesi gerekmeyen sonuglar irettigini  belirtmektedir (1990:296-300).
Glintimiizde giderek daha fazla insan farkli yerlere gitmekte, hareket etmektedir.
Medya, mekan ve zamana iligkin algilarimizi siirekli olarak degistirmektedir.
Sermaye teknolojik gelismelere bagli olarak ¢ok uluslu bir bicimde siirekli yer
degistirmektedir. Cesitli imler, anlatilar teknolojik gelismeler sayesinde akmakta,
bilgi haber ve imajlar, farkli zaman ve mekan deneyimleri igersinde ist liste
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binmektedir. Tiim bu kiiresel akislarin yogunlugu, siirekli pargalanma ve
birlesmelerin meydana gelmesine kiiltlirel karisimlarin, melezlerin ortaya
¢tkmasina yol agmaktadir. Baumann (1992) ise kiiresel akislari teknolojik
gelisme ile iliskili bir bicimde ele almaktadir. Bir yandan kiiltiirel akig aginin
muazzam bir sekilde genisledigini, 6te yandan bu agm isleticileri olarak
bireylerin kimliklerinde bir kaymanin ortaya ¢iktigin1 belirtmektedir.

Kiiltiirel Melezlesme

Robertson (1998) tek toplumlarin kiiltiirlerinin degisen derecelerde
kiiresel sistemdeki bagka toplumlarla karsilikli etkilesimlerinin bir sonucu
oldugunu, kiiresel kiiltiiriin kendisinin de kismen ulusal toplumlar arasinda ve
icindeki 6zgiil etkilesimlerin {iriinii oldugunu belirtmektedir. Hannerz’de melez
kiiltiirlerin insanlarin etkin bir bigimde kendi sentezlerini olusturma ¢abalarinin
bir sonucu oldugunu, melezlesmenin merkez ve cevre arasindaki kiiltiirel
uzaklign azaltigi ve siirekliligi sagladigini belirtmektedir. Cevre kiiltiir,
merkezden gelen anlam ve simgesel bicimleri 6ziimserken ve onlar1 kendine ait
kilmak i¢in 6nemli oranda dontstiiriirken, merkez ve ¢evre arasindaki kiiltiirel
benzerlikleri de ¢ogaltmaktadir. Kiiltiirel akis agisindan digarida uzakta olan
¢evrenin anlamim ve anlamli yapmin aktaricisindan g¢ok alicist oldugunu ileri
siiren Hannerz ortamda bir degisiklik olmadig: siirece kiiltiirel akis iligkisinin
merkezin lehine dengesiz olacagini da belirtmektedir (1998:139-162).

Tathdil toplumlarin tarihsel gelisim deneyimlerinin farkliliginin,
bulunduklar1 cografyanin 6zelliklerinin, bdlgesel ve ydresel farkliliklarinin
kiiresellesme siirecinde var olacaginin bilindigini belirtmektedir. Bu farkliliklarin
toplumlarin fonksiyonel anlamda biitiinlesme yoniinde degiseceginin ileri
siiriilemeyecegi, buna kargilik var olan toplumsal farkliliklarin kiiresellesme
stirecinde birer kiiltiir mozayigi pargalar1 olacag1 yoniindeki tartigmalara isaret
etmektedir (2000:122).

Daha 6nceden bahsettigimiz gibi melezlesme kavrami konusunda farkli
yaklagimlar vardir. Pieterse (1995) melezlesmeyi Hannerz’in kullandig:
kreolazisasyon kavramma tercih ettigini belirtmektedir. Ikincisinin kiiresel
iliskilerdeki gili¢ dengesizligini, igsizlik ve adaletsizligi gdzden sakladigini iddia
etmektedir.

Melezlik kavramu kiiltiirel dinamikler nedeniyle ge¢miste oldugu gibi
giiniimiizde de saf, otantik hi¢bir seyin olmayacagi, saf olandan s6z etmenin saf
ve bozulmus arasindaki hiyerarsiyi yeniden iiretmek anlaminda olacagi
belirtilmektedir. Melez kiiltiirler, insanlarin etkin bir bigimde kendi sentezlerini
olusturmaya c¢aligmalarinin bir sonucu olarak degerlendirilmektedir. Kiiltiir,
sinif, ulus, cinsiyet, etnik vb. alanlardaki melez formlar alanlar arasindaki
sinirlar1 ortadan kaldirmakta, bunlar tersine ¢evirmektedir (Bhabha 1998, Davis
1997).

Melezlestirme ya da kreolizasyon kavrammin kiiresel ile yerel
arasindaki iligkiyi agiklamak iizere kullanilmasina Friedman karsi ¢ikmaktadir.
Her iki kavramin da kiiltiirii bir siire¢ olarak degil, bir iiriin olarak goéren
dolayisiyla diger kiiltiirlerle karigarak yeni bir form ortaya ¢ikaracak 6z olarak
goren anlayigtan yola ¢iktiklarini iddia etmektedir (1995:82). Friedman kiiresel
ile yerel arasindaki iliskiyi, eklemlenme ile agiklamay: tercih etmektedir. Kiiresel
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stireglerin kendisini olusturan yerel yapilarla diyalektik bi¢gimde eklemlenerek
doniistiigiinil ileri siirmektedir. Benzer sekilde Hall’da eklemlenme iligkisini
destekler bir goriise sahiptir. Bu terminolojide batili olanmn, o6tekilerin
melezlestigini varsayma durumuna yol agabilecegi ileri siiriilmektedir. Ayrica
iiclincii diinya entellektiiellerinin bu kavrami kullanma yoluyla kendilerini
ayricaliklt konumda tutacaklarini, yereller icinse bunun giigsiizlesmek anlamini
koruyacagi iddia edilmektedir (Friedman 1997, Bauman 1999, Spivak 1993).

Dildeki melezlesmeyi ¢alisan Bakhtin de dilin ¢oksesliligini anlatmak
tizere aymi kavramu kullanmaktadir. Dilde organik melezlesme ve iradi
melezlesme bigiminde ikili bir ayrima gitmektedir. Organik melezlesmenin
tarihsel gelisim icinde kendiliginden olustugunu, dilin anlam ve siirekliligine
miidahale etmedigini, ancak iradi melezlesmenin mevcut diizeni bozulmaya
ugrattigini belirtmektedir (akt. Werbner 1997:4-5).

Sonug¢
21. ylizyil toplumsal dinamikler agisindan biiyiik bir degisimi de
beraberinde getirmektedir. Kiiresellesme yasanan bu toplumsal degisim ve
doniisiimlerin bir simgesi olarak kullanilmakta, bir yandan olumlu bir yandan da
olumsuz degerlendirmeler yapilmaktadir. Kiiresellesmenin toplumsal iliskilerde
yaratti§1 karmasik ve c¢ok boyutlu etkiler yogun bir bicimde tartigilmaktadir.
Kiiresellesmenin kiiltiirel boyutu da bu anlamda giincelligini koruyan bir alandir.
Giiniimiizdeki hizli toplumsal degisim kiiltiirler arasinda da yogun bir
etkilesim yaratmaktadir. Kiiresel giiclin bati ¢ikigli olmasi nedeniyle kiiltiirel
etkinin homojenlesme yoniinde ortaya ¢iktigr ya da kiiresel giiciin bati disina
kaymasi, gog, iletisim vb. olanaklarmm artmasi nedeniyle kiiltiirel etkinin
heterojenlesme yoniinde oldugu tartigmalari yogun bir bigimde devam
etmektedir. Bu tartigmalar i¢inde kiiltiirel karisim bir ara formiil olarak yeni bir
degerlendirme olanag1 saglamistir. Ancak, kiiltiirel boyuta iligkin {izerinde
anlagsmaya varilmis terimlerin, kavramlarin ya da terimlerin ifade edilebilecegi
kavramsal bir dilin heniiz yeterince gelistirilememis olmasi da bu tartigmalarda

onemli bir eksiklik olarak degerlendirilebilir.
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